Agenzia delle Entrate

DIREZIONE CENTRALE NORMATIVA E CONTENZIOSO

Risoluzione del 05/11/2009 n. 271

Qgget t o:
Interpello ai sensi dell"articolo 11 della legge n. 212 del 2000 - Inposta

di bollo DPR 26 ottobre 1972, n. 642 - Docunentazi one per |'applicazione
dell a convenzione Italia-Francia contro | e doppie inposizioni

Test o:

Con istanza di interpello, concernente |'interpretazione del DPR 26
ottobre 1972, n. 642, e' stato esposto il seguente

Quesito

L'interpellante e possessore di azioni enesse da una societa
francese "di cui fa parte |la Ditta per cui lavora" ed ha necessita d
presentare all'Uficio locale delle Entrate di ... un nodello predisposto
(nelle due lingue) dall'"Amm nistrazione tributaria francese (nmod. 5000-1T),

attestante la sua residenza in Italia, allo scopo di ottenere |'applicazione
delle norme contenute nella convenzione |Italia-Francia contro |e doppie

i mposi zi oni .

Il predetto nodello si conpone di tre copie, di cui due (una redatta
inlingua italiana e Il'altra in lingua francese) vengono restituite al
contri buente con | " attestazi one di resi denza, mentre la terza viene

trattenuta dall' Ufficio | ocale delle entrate.

Per |'anno 2008, sostiene |'istante, |'ufficio delle entrate di
ha richiesto:
- 1 marca da bollo di 14,62 euro da apporre sulla copia in francese
restituita
- 1 marca da bollo di 14,62 euro da apporre sulla copiain italiano
restituita
- 1 marca da bollo di 14,62 euro, 1 narca da bollo da 4,96 euro e una
marca da bollo da 7,44 euro (per un totale di 27,02 euro) da apporre sulla
copiainitaliano trattenuta dall'ufficio."

Tanto prenesso, |'istante chiede se tale richiesta debba riteners
corretta, atteso che il contribuente e tenuto alla presentazione de
nodello in esame, ai fini dell'applicazione delle nornme convenzionali, anche
per |'"anno 2009 ed i successiVvi.

Sol uzione interpretativa prospettata dall'istante

L'interpellante, nel far presente che gli Ufici delle Entrate della
regione ... non adottano un conportanento wunifornme in materia, richianma
prelimnarnente |"articolo 5 della Tabella, allegata al DPR 26 ottobre 1972,
n. 642, che prevede |'esenzione in nodo assoluto dall'inposta di bollo per
gli "atti e copie del procedinmento di accertamento e riscossione di
qual si asi tributo, di chi arazi oni , denunzi e, atti, docunent i e copie
presentati ai conpet ent i Ufici ai fini dell'applicazione delle |egg
tributarie, con esclusione di ricorsi, opposizioni ed altri atti difensivi
del contribuente".

L'interpellante, in particol are, ritiene che la domanda  di

appl i cazi one del regine convenzionale possa essere riconpresa in questa
tipologia di atti e sia pertanto soggetta al regine di esenzione previsto
dalla citata norna

Egli ritiene, inoltre, <che i tributi speciali siano dovuti nella
m sura di euro 3, 10.

Parere dell' Agenzi a
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L'articolo 5 della Tabella B allegata al DPR 26 ottobre 1972, n. 642
stabilisce, al prinmbo comm, che sono esenti in nodo assoluto dall'inposta di
bollo gli "Atti e copie del procedinento di accertanmento e riscossione di
qual si asi tributo, di chi arazi oni, denunzi e, atti, docunent i e copie
presentati ai compet ent i Ufici ai fini dell"applicazione delle |egg
tributarie, con esclusione di ricorsi, opposizioni ed altri atti difensivi
del contribuente”.

La Corte di Cassazione, con sentenza 16 ottobre 1981, n. 95 ha
definito |"anbito applicativo della disposizione recata dal nenzionato
articolo 5 precisando che |a stessa si configura cone nornma di esenzione, e
in quanto tale, non e suscettibile di essere estesa al di |la dei casi
espressanente previsti.

La Suprema Corte ha chiarito che |I'esenzione spetta solo | addove le
copie, ovvero piu" in generale gli atti, siano presentati agli uffici "per
| " applicazione di una norma tributaria®™ e non senplicenente "in occasione"
di una procedura di rilievo tributario.

Ha altresi' precisato che |'esenzione si caratterizza in quanto "la
funzi one specifica dell a copi a pr esent at a" e’ "quella di pernettere
| " espletanento della procedura di tassazione" e non di assolvere a funzioni
diverse ed ulteriori rispetto all'adenpinmento di obblighi di natura fiscale.

C o' prenesso, occorre pertanto chiarire quale sia la funzione del
Model I o 5000-1T oggetto dell'istanza di interpello, al fine di verificare se
lo stesso rientri o neno nel regine esentativo previsto dal citato articolo
5.

Al riguardo, occorre prenettere che |le Convenzioni contro | e doppie
i nposi zi oni possono prevedere, per alcune tipologie di redditi (segnatanente
in relazione a dividendi, interessi e royalties) un reginme tributario
agevol ativo, che const a nell a possibilita' di usufruire, in sede di
ritenuta, di un'aliquota ridotta. Ove il ~contribuente non chieda al suo
sostituto d inmposta |'applicazione della mnore aliquota spettante sulla
base del regine convenzionale ovvero il sostituto, nonostante |la richiesta,
non ne faccia applicazione, resta conunque ferma |la possibilita per i
contribuente di richiedere il rinmborso all'anm nistrazione finanziaria.

Al fine di rendere piu agevole |'applicazione del reginme previsto
dal |l e Convenzioni contro la doppia inposizione, attraverso il riscontro de
relativi presupposti, in via generale gli Stati contraenti predi spongono,
uni l ateral nente o in accordo con l|a controparte, appositi nodelli di
domanda, la cui funzione e', in definitiva, quella di certificare i
possesso da parte del contribuente dei requisiti previsti per |'applicazione
del reginme convenzionale (in prinb luogo la residenza, nonche', per i
dividendi, la qualita' di beneficiario effettivo degli stessi).

Il nodello 5000-1T e' guel l o pr edi spost o dal | " Amm ni strazi one
Fi nanzi ari a francese, sulla base dell a Convenzione contro l|la doppia
i nposizione in vigore tra ltalia e Francia in materia di inposta sul reddito
e sul patrinonio, per prevenire |'evasione e le frodi fiscali, ratificata
con |l egge 7 gennaio 1992, n. 20.

Il nmodello 5000-1IT non assolve pertanto a finalita' extrafiscali, m
consente, ai fini della tassazione, | applicazione del regine convenzional e
in luogo di quello ordinario.

Alla luce di <cio', la scrivente ritiene che al predetto atto debba
applicarsi |'esenzione di cui al citato articolo 5 della Tabella, allegato
B, al DPR n. 642 del 1972, e che, pertanto, in nessuno dei 3 esenplari debba
essere apposto il contrassegno sostitutivo delle marche da bollo di cui
all"articolo 3, cooma 1, lettera a), del DPR n. 642 del 1972.

Per quanto concerne, infine, |'applicazione dei tributi speciali
disciplinati dal DPR 26 ottobre 1972, n. 648, al fine di individuare i
trattanmento fiscale applicabile alla fattispecie in esane, occorre fare
riferinento al Titolo | della tabella A (Personale dell'amm nistrazione
periferica delle inposte dirette) e in particolare ai numeri d' ordine 1,
lettere a), b) e c), e 4.

A tal proposito il n. 1 prevede il "Diritto per il rilasciod
certificati, copie, estratti di atti catastali e non catastali e copie delle
deci sioni delle conmissioni tributarie:

a) per ogni copia, certificato ed estratto, oltre il diritto di
ricerca e per la consultazione di cui al n. 4: lire 1.800 (euro 0,93)
b) per la prina pagina o scheda: lire 600 (euro 0, 31)
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c) per le pagine o schede successive: lire 300" (euro 0,15).

Il n. 4 prevede il "Diritto di ricerca o per |a consultazione degl
atti catastali, dei registri, degli atti e degli schedari riguardanti le
varie inposte anche ai fini della parificazione delle cartelle esattoriali:
per ogni ora o frazione di ora successiva" |la corresponsione di lire 3.600
(euro 1, 86).

In definitiva, alla
fattispecie in esane, " UFf

I uce delle norme richianate, applicabili nella
I
dovuti per |'esecuzione del

I
icio provvedera' alla determ nazione dei diritti
adenpi nento richi esto.
* k% *
Le Direzioni Regionali vigileranno affinche' i principi enunciati
nella presente risoluzione vengano applicati con uniformta'.
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